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176. Lasy u nas, rzadko podobno gdzie wyjawszy, prawdziwie tylko sg dzikiemi knieiami:
o! iak wiele w nich znalaztoby sie mieysc, gdzie podobno ludzka noga nie postala ! Przeciwnie w
wielu mieyscach staig sie one pustkami, gdzie ludzka reka bez potrzebnego rzadu i uwagi na
przysztos¢, hoynie wszystko wyciela i wyprowadzita. Wlasciciele bowiem lasow, sa w tym
mylnym mniemaniu i tak opacznie zaufani, ze lasy sa niewyczerpane zrodia, z ktérych bez
zadnego wzgledu zawsze czerpa¢ mozna, i ktére zadnego okolo siebie nie potrzebuja starania.
Zadziwig sie podobno, gdy sie tu przekonanemi obaczg, ze lasy rzadu i gospodarstwa potrzebuia.

181. Wszakze szukac trwalosci pozytku, i wygodzenia na kazdy czas potrzebom z
lasow, nie tylko milos¢ wlasna, milos¢ ku Synom, Wnukom i innym nastepcom, ale tez i
milos¢ Oyczyzny pobudza.

185. Oyczyzna sama tego zada, i mitos¢ ku niey ozywiacby powinna. SzczeSliwosc
obywatelow iest szczeSliwoScia Kraiu. Szczesliwy ten Kray, ktory maiac wszystkiego
poddostatkiem, wcale o nic, albo malo co sagsiadom za swoie pieniagdze klania¢ sie musi, i
swych Obywatelow, nie cudzych, zbogaca. Przez malorzadnoS¢ zas nasza, zeby nie przyszio
kiedy z kadinad drogo przywozi¢, co my teraz moze bez pomiarkowania z Kraiu wyprowadzamy,

a iuz podobno blisko tego, nie czuiemy ieszcze wprawdzie, ale poczuiemy nagle i gwattownie.

Roslin potrzebnych, pozytecznych, wygodnych, osobliwie kraiowych, albo ktore w kraiu uzyteczne byc moga,
utrzymanie, rozmnozenie, i zazycie. TOM II. z figurami. O drzewach, i ziotach dzikich, lasach, et cetera. przez X. Krzysztofa
Kluka Kanonika Kruswickiego, proboszcza ciechanowieckiego, w Warszawie w Drukarni Jego Krolewskiey Mci i
Rzeczypospolitej, Roku 1778.
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We wszystkich kraiach, iedna prawie w tym wzgledzie byla koley rzeczy: nie poznano
sie na wartosci lasow: az gdy sie dal uczu¢ niedostatek drzewa; wtedy ie zaczeto ochraniag, i
zatrudniac sie sposobami doskonale o onych wychowania. Czas przyszedt i u nas pomyslec o
zapewnieniu teraznieyszym i przysztym pokoleniom tych istotnych korzysci, iakie z lasow
ciggniemy. /./

Dwie sgq glowne przyczyny, dla ktoérych lasy kraiu naszego codziennie sq niszczone, i
codziennie na wewnetrzney tracq wartosci.

Pierwsza, ze uzywamy tych laséw podiug kazdoczasowey potrzeby lub zrecznosci, bez

wzgledu na ilo$¢, ktora las dostarczy¢ moze.



Druga, ze przy spuszczaniu doSpialego drzewa, nie trzymamy sie ani pewnych
przeznaczonych na coroczne wycinanie, obrebow, ani tez mamy, wzglad na las miody, ktory
zastapi¢ powinien las stary uzytkuiacy sie.

Zle czynia ci, ktorzy lasy swoie nad miare wycinaiq: zle czyniq i ci, co mniey uzywaiq
nizby corocznie mogli. Tamci krzywdza potomnos¢, ci siebie oszukuig. Kazdy gatunek
drzewa, ma od natury przeznaczony, sobie peryod wzrostu, ktorego gdy doydzie, psuc sie i gnic¢
zaczyna: wypada stad, ze przy wyrabianiu laséw wzglad mie¢ nalezy koniecznie na rgbnos¢
kazdego gatunku drzewa. Drzewem rgbnem nazywamy takie, ktore we wzroScie swoim do tego
przyszto stopnia, iuz mu corok znacznego nie przybywa przyrostu. Kiedy wiec drzewo znacznie
nie przyrasta, a zupeinie ieszcze iest zdrowe; na ten czas to nalezy ie spuszczac, i wtedy ie

rgbnem nazywam.
Plater Ludwik, Gospodarstwo lesne, Wilno 1807, O Gospodarstwie Lesnem., s. 4, 13-14.
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Spodziewam sie, y iestem pewny, ze terazniejszy Rzad Lasy i Bory nie tylko
Narodowe ale tez nawet y prywatne zeby gwaltownie nie marnotrawili, wezmie w opieke y
rozkaze aby swoie Bory y Lasy tak podzielili, azeby co rok tyle iak drzewa zetna, tyle tez
znowu pozasiewali lub zasadzili y zagaienia porobili, do czego w tym Katechizmie krotkq
informacya mie¢ beda, iak sobie w pomnozeniu drzewa przez siew y sadzenie maig postepowac.
Wiec zapewne iest skarb naywiekszy Bory y Lasy; y ktory skarb takiemu NadleSnemu nauke
posiadaigcemu tylko powinien by¢ powierzony y pod dozor y pomnoZenie y nie spustoszenie
oddany a ktory daleko wiecey zapewne nauki musi y bedzie posiadac, iak ten Katechizm w sobie

zawiera, bo tu tylko krotkg nauke dla Borowych opisatem.

Katechizm le$ny lub Nauka krétka w zapytaniach y odpowiedziach dla Borowych ktérzy czyta¢ y pisa¢ koniecznie
powinni, nizeli Rzad takiemu Borowemu dozor Borow y Lasow powierzy¢ moze, a zwlaszcza gdy kazdemu Oekonomowi tez
Lesna nauka jest potrzebna iako Skarb naywiekszy kazdego kraiu dla Xiestwa Warszwskiego od Rodaka tegoz Xiestwa
wydany w Rawiczu w Drukarni J. C. S. Ludwika 1808.
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§. 4. Niedostatek drzewa przymusza rozsadne narody, do utrzymania mnozenia i
pielegnowania lasow.

Przestraszone tak doswiadczonym niedostatkiem drzewa narody, lub smutnym
przypadkiem niebacznego somsiada ostrzezone, niechcac utraci¢ swego przemyshi, handlu,
rolnictwa, potegi i wlasney wygody, uznaly za iedne z swych zasad: Utrzymanie pozostalych
szatkow dawnych lasow, zasiewanie nowych i pielegnowanie onych, a wszystkich
gospodarne uzycie. Ktora zasade nazywam w moim iezyku Rzeczq lasowa; Zas$ azeby ta zasada
pozytecznie uskutkowang i celowi swemu odpowiadaiaca bydz mogla, zebrano z niezawodnych
doswiadczen reguly, ktore unich sa podstawa do osiggnienia zbawiennego w oddaleniu
nayprzykrzeyszego i niedostatku drzewa celu: Ktory zbior regut nazywam Nauka lasowa ktéra u

tych bacznych narodéw, przez nauczycielow z katedr w Wszechnicach gloszong bywa.

Umieietno$¢ Lasowa czyli Rekoksiag dla wiascicieli laséw i ich lesniczych, pod tytulem powszechna teoretyczno
praktyczna wszystkich lasowych umiejetnoSci Nauka przez Pana F. A. L. Burgseorf Kroél. Pruskiego Tainego Radce i
najwyzszego w Brandeburgii Lesniczego, wielu Akademii i zgromadzen uczonych wspoétcztonka, w niemieckim jezyku jako
Ksiazka Klassyczna. Wydany, a przez Filipa Jakuba Nalecz Kobierzyckiego w Kluczu Pruchnickim J. W. Hrabi Morskiego
dobr rzadze na oyczysty iezyk przetozony, zskrocony i do krajowych okolicznosci i przystosowany. Tom I, w Przemyslu roku
1809.
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Coroczny postep w cywilizacyj i kulturze krajowej podnosi obecnie i u nas w Ksiestwie
powszechniejsze uznanie wartosSci i znaczenia borow i lasow tak ze wzgledu finansowego, jak i
klimatycznego. I w obecnych stosunkach inaczej by¢ nie moze.



Dawniej, gdy jeszcze borow i lasow bylo bardzo wiele, i gdy same, pozostawiane
zaradczej naturze sie¢ odnawialy czyli, jak ludzie utrzymywali, sam Pan Bog szczodra reka
je wszedzie zasiewal, mozna bylo wszelkie produkta lesne bez ogladania sie na ilos¢ zasobow
na przyszlos¢ uzytkowac, gdzie i jak chciano. Mozna bylo niszczy¢ i marnowac to, czego
bylo poddostatkiem, a co zadnej lub bardzo mala wartosc mialo i czesto tylko gospodarstwu
rolnemu zawadzalo. /./

Dzis$ juz nie ma w Ksiestwie tych puszczy i kniei, ktorych gnijace powaly starodrzewu
stale schronienie wilkom i dzikom zapewnialy. DziS przekonano sie, Ze najwieksze
przestrzenie lesSne, zacienione wyroslemi debami i sosnami, nie tylko kiedys wyczerpag, lecz
w kilku latach siekiera zupelnie ogoloci¢ mozna. A juz nie sam Pan Bog, lecz my z wielkim
mozolem i kosztem siac i sadzi¢ nowe drzewostany musimy, nie chcac, aby lotnym piaskiem
bielejace halizny nam oczy razily i przed potomnoscia marnotrawstwo nam zarzucaly. Dzis,
co najglowniejsza, przez ubytek borow i lasow, a znacznie pomnozone zZadanie czyli pokup
produktow lesnych kazdy dab w lesie, kazda sosna w boru tyle i tyle ma wartosci i taz
wartosc z kazdym rokiem sie powieksza. /./

Obecnie zyjemy wszyscy w czasach obowigzkéw, nie wolno nam zatem bezmys$lnie bujac
po bezdrozach lekkiej fantazyi, nie wolno nam bezkarnie uroni¢ ani czasu, ani majatku, tylko
prosto zdaza¢ ku jasno wytknietemu celowi, a zatem i w gospodarowaniu w lesie nie
powinniSmy, jak dotad, cig¢, gdzie i jak sie podobalo, tylke, obliczywszy sie z tem
przynajmniej, co jest, wytknac sobie za cel i uzytkowac to, co nam przodkowie bez naszego
przyczynienia sie do zuzycia zostawili, z tym najSwietszym obowigzkiem: cho¢ tylko te same
obszary lesne, lecz dla lepszej wiedzy lepiej zahodowane dla potomnosci zachowac. Chcac sie
zas z tego wywigzac, potrzeba koniecznie nietylko w wielkich komplexach lesnych, lecz nawet
na obszarze kilku set morg zaprowadzi¢ racyonalne gospodarstwo lesne, aby podlug planu w
danym razie za najodpowiedniejszy uznanym pewno do zamierzonego celu zdgzac.

Jest to jedyny S$rodek do utrzymania lasow i boréw w dotychczasowych przestrzeniach,
ktore z pewnoscia, jak kazdy przyzna, w Ksiestwie juz wiecej okrojonemi i uszczuplonemi by¢
nie powinny, i do najkorzystniejszego rocznego uzytkowania bez narazenia sie kiedy$ na te
fatalnos¢, ktéra nam doswiadczenie ostatnich lat 20stu sprawdzito, ze gdzie bory i lasy
nieoglednie zniszczono, tam po wiekszej czesci caly majatek w obce przechodzil rece.

A skoro sie to uznanie potrzeby uporzadkowania swego gospodarstwa leSnego a
wszystkich wilascicieli borow i laséw obudzi, wzrosnie tez i to przekonanie, zZe umiejetnie
kierowany zarzad wielu posiadtosci leSnych wiecej przynosi korzysci nad dotychczasowe
uzytkowanie, niz utrzymanie fachowo wyksztalconego urzednika kosztuje, i dla tego mam
nadzieje, ze utworzy sie wiele jeszcze leSnictw i przybedzie do Swigtyn Sylwana wielu gorliwych
pracownikow, aby kraj przyozdobic i majatek narodowy do najwiekszej podnies¢ wartosci.

Janas, O potrzebie zaprowadzenia racyonalnego gospodarstwa w lasach, Ziemianin, Tygodnik Przemystowo-

Rolniczy. Organ Centralnego Towarzystwa Gospodarczego dla Wgo Ksiestwa Poznanskiego, pod redakcja Kazimierza
Koszutskiego, nr. 26 z 29.06.1867, s. 211.
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Przekonanie do jednolitego przeprowadzenia urzqdzenia lesnego, wyrobito sobie juz od
dawnych czasow uznanie wielu wiascicieli obszerniejszych laséw, a objawem tego przekonania
bylo: zobowiazywanie gldwnie zarzadzajacych urzednikow lesSnych do jednych i tych samych
obszaréw lesnych, na dtuzsze lata lub dozywotnio.

Zarzad lasu nie powinien by¢ zawislym od pomocy innych wydzialow majatku, ktére
zwykle zawodza, tylko wlasnemi srodkami i obrotnoscia urzednika leSnego wystarac sie o
potrzebne materyaly i sily robocze, aby w odpowiednim czasie i pogodzie zagaic
przeznaczone przestrzenie, przetrzebia¢, cig¢ i rudowa¢ przypadajacy do zuzytkowania
materyal drzewny i gdy ochrona lasu tego wymaga z poza lasu takowy wywozi¢. Kazde
oderwanie urzednika jakiego wydzialu od gléwnie przyjetych obowigzkow do innych zaje¢,



pociaga za soba zle skutki, ktore sie jeszcze przez to powiekszajg, Ze kazde takie oderwanie
zwalnia tegoz urzednika z odpowiedzialnosci czesciowej za podjete obowiazki. Zwolnienie
zas urzednika lesnego, cho¢ tylko z czesciowej odpowiedzialnosci, przez uzywanie go do
niewlasciwych zajec, wiecej zlych skutkow za soba pociaga, dla tego, ze wszelkie uchybienia
w zarzadzie leSnym trudniejsze do naprawy, wiekszej wiec odpowiedzialnosci od urzednika
lesnego sie wymagac powinno. /./

W majatkach nawet takich, gdzie mniejsze obszary i mniejsza wartos¢ lasu nie wymaga
koniecznie fachowo wyksztalconego urzednika lesnego i tam dozorujacy leSnik nie powinien
podlegac specyalnym rozporzadzeniom, co do urzadzenia lesnego, gtéwnego zarzadu dobr; lecz
rozporzadzeniom fachowego urzednika leSnego, ktorego albo wiasciciel, albo gléwny zarzad do
rocznie kilkorazowego odwiedzania lasu zobowigze.

Przeciwne zapatrywanie sie i urzadzenie w mniejszych lasach, juz wielu wiascicieli przy
spieniezaniu dojrzatych drzewostanow na dotkliwe straty narazito; przy zagajaniu halizn, leSnych
gotazni i nieuzytkow, pomimo znacznych nakladow pieniedzy i sit roboczych, o kilka lub
kilkanascie lat zacofato, a przez niewlasciwe hodowanie miodszych i srednich drzewostanéw,
nietylko wstrzymato mozebny przyrost tychze, lecz w wielu razach mimo wiedzy zniszczyto calq

przysztosc¢ lasow.
W jakim stosunku zaleznoS$ci powinna zostawa¢ administracja leSna do gltéwnego zarzadu débr ? (Zadanie Wydziatu

Lesnego, czytane na zebraniu w Poznaniu z dnia 27go lutego 1973 r. przez J. Lukowskiego) w: Ziemianin, nr 15, 12.04.1873,
s. 123.
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Gdy nauczanie prawidel gospodarstwa leSnego niedostatecznym a przymuszanie do
ochrony lesney nienawidzonym jest srodkiem, a ieden iak drugi do tego celu niedoprowadza aby
produkcya lesna dostateczne wsparcie znalezdZ a konsumpcya do iey modnoSci zastosowana
bydZ mogla, iakiz tedy zostanie dla rzadu sposéb uczynienia zadosy¢ obowigzkom ktére na niego
dobro narodu i potrzeby przyszlych pokolen wkiadaig ? nie inny zaiste iak ten aby zachowal
przy narodzie wlasnos¢ lasow ktoremi grunta dobr narodowych sa okryte, aby ie nie
podciagal pod ogolne prawidlo alienacyi débr tego rodzaiu, i aby sam przez osobny wydziat
Administracyi publiczney ich zagospodarowaniem sie trudnit.

Rzad bowiem sam tylko ogo! potrzeb obecnych i przyszlych narodu na widoku mie¢
moze, i podlug nich wyrachowac iak dalece przestrzen laséw wlasnoscia iego bedaca,
potrzebie roczney konsumpcyi ludnosci kraiowey, nie podlug obecney iey liczby, lecz podiug
ilosci do obszernosci i urodzaynosci ziemi orney zastosawaney odpowiedzie¢ moze.
Poruczywszy raz osobney wiladzy zawiadywanie gospodarstwem lesnem takie, aby powiekszy¢
skutecznos¢ naturalney produkcyi i takq tylko ilos¢ drzewa corocznie konsumpcyi dostarczyc,
iaka sie podlug prawidel lesnictwa wypadkiem roczney produkcy bydz okaze, niema iuz rzad
zadney inney rachuby interessu wiasnego, lub osobnych zyskéw ktéreby go od gléwnego zamiaru
i przyietych raz prawidel odwiezdz mogly.

Dobro tedy narodu kladzie na rzad obowiazek zaiecia sie gospodarstwem lesnem
kraiowem azeby towarzystwo nigdy na brak tego materyalu wystawione nie bylo, a ze
inaczey tego dopelnic¢ nie potrafi iak gdy sie sam gospodarstwem lasow narodowych zaymie,
wypada stad to ogélne prawidlo, ze laséw tych nigdy alienowa¢ nie moze, ze ie iako fidei
commissum uwaza¢ powinien, i ze w tym iednym tylko razie produkcyynem i

przemyslowem zatrudnieniem zaymowac sie¢ musi.
Gospodarstwo lesne. 4. Czy Rzad moze i powinien bydz wtascicielem laséw?, Sylwan T.1 1820, s. 129.
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OpisalisSmy stosunki gospodarstwa w lasach panstwa w naszym kraju, wchodzac
wiecej w szczegoly; bo poglad te stosunki dostarcza dowodu, Ze nawet w warunkach mniej
sprzyjajacych, przy niewystarczajacym kapitale obrotowym, lepiej prowadzonem bywa



gospodarstwo lesne pod bezposrednim zarzadem panstwa, anizeli u prywatnych wlascicieli.
Kiedy bowiem lasy prywatne ulegly w dwoch trzecich czeSciach dewastacyi i zwrotu ku
lepszemu jeszcze dostrzedz nie mozna, ulepsza sie gospodarstwo w lasach panstwa z kazdym
rokiem.

Z powyzszego opisu czerpiemy dowdd, Ze uczucie honoru i poczucie obowigzkéw u
lesSnikow zostajacych w stuzbie publicznej, zastepuja najzupehniej interes prywatny wiasciciela
lasu; owszem zZe rozwo0j gospodarstwa lesSnego zapewniony jest ze wszech miar pod kierunkiem
zdolnych i sumiennych urzednikéw panstwa; chociaz nie pobudza ich do czynnoSci interes
prywatny. /./

Majac przed oczami przebieg historyczny sprawy utrzymania czy pozbywania lasow
panstwa; poznawszy jak w roznych krajach Europy ujawnily sie w naszym stuleciu skutki
sprzedazy laséw publicznych i przejscia ich w posiadanie prywatne, wgladnawszy w stosunki
gospodarskie lasow pozostajacych pod bezposrednia administracyg panstwowych urzedéw
leSnych: mozemy na tym gruncie przeprowadzi¢ z cala pewnoS$cia dowod, ze panstwa maja
obowigzek utrzymania w swojem posiadaniu i starannego pielegnowania laséw publicznych.

Opierajac sie na faktach stwierdzonych tylokrotnie doswiadczeniami jakie w réznych
krajach, przy r6znych stosunkach zebrano w ciggu prawie stulecia, nie potrzebujemy obawiac sie,
iz z zasad ekonomii spotecznej wysnujemy wnioski mylne i jednostronne: jak ci ekonomisci,
ktorzy zadali aby panstwa pozbyly sie wszystkich lasow publicznych, poniewaz tylko prywatny
wilasciciel, wiedziony wlasnym interesem zysku, potrafi prowadzi¢ dobre gospodarstwo lesne. /./

Wilasciwoscig gospodarstwu lesnego jest, Zze uprawa leSna gospodarna czyli intratna jest
mozliwg, na gruntach, ktorych uprawa ekonomiczna jako role lub i3gki, w danych stosunkach
gospodarstwa krajowego bez strat nie jest mozebng; dalej ze, krom nieco wyzszych kosztow
uprawy przy zakladaniu laséw na lichych siedliskach, roznice jakoSci gleby daleko mniej
wplywaja na wysokos¢ rocznego trwatego przychodu z lasu, anizeli na ilos¢ plonu i wysokosc
przychodu z roli lub z 1gki. Byle tylko uprawa umiejetnie byla wykonang, dobdr rodzai drzew
odpowiadal wlasciwosciom siedliska lasu, a pielegnowanie bylo staranne; mozna osiaggna¢ na
najlichszych gruntach leSnych zadawalajacy roczny przychéd czysty.

Tak to Opatrznos¢ wskazata cztowiekowi granice miedzy upraw leSng a uprawa polng; a
przekroczenie tej granicy karze upadkiem ekonomicznym ludnosci.

Druga wiasciwos¢ gospodarstwa leSnego ktéra w naszej kwestyi jest rozstrzygajaca,
stanowi dhugos¢ okresow czasu pomiedzy posiewem a plonem; kiedy rolnik zbiera plony swej
pracy kazdego roku, na tgkach dwa razy do roku, lesnik uprawia las nie dla siebie lecz dla
przyszlego pokolenia; bo na plon. czekac trzeba przy gospodarstwie wysokopiennem 100 do 120
lat. przy niskopiennem 40 do 60 lat. Okresy to zbyt dlugie w poréwnaniu z przecietng dtugoscia
zycia czlowieka, i ztad owa pozorna sprzecznos¢ pomiedzy interesem jednostek
gospodarujacych, a interesem gospodarstwa krajowego. Prywatny wlasciciel gruntu pragnie,
zwlaszcza gdy intrata z gruntu stanowi jedyny sposéb utrzymania dla niego i jego rodziny,
aby ten grunt dawal jemu regularny roczny przychod; widzac zas ze las ktory posiada
dopiero po jego Smierci dojdzie do stanu rebnosci, nie tylko Ze mniej ma dostatecznej
pobudki do utrzymania go i pielegnowania, lecz przeciwnie widzi w uprzatnieniu
przedwczesnem zapasow drzewa, stanowiacych kapital obrotowy gospodarstwa lesnego,
srodek polepszenia swojego bytu. Czyniac to dogadza tylke chwilowej swojej potrzebie, lecz
dziala przeciw wlasnemu gospodarskiemu interesowi, jak kazden przedsiebiorca, ktory
niezbedny kapital obrotowy wycofa z przedsiebiorstwa.

Oto6z te wilasciwosci gospodarstwa leSnego sprawiaja, Zze ono w reku osob moralnych, nie
gasnacych z zyciem jednostek, lecz trwajacych wieki, bezpieczniej i lepiej sie rozwija jak w
rekach prywatnych wilascicieli. Panstwo, gmina, fundusz publiczny, nie potrzebujq stosowac
urzadzen gospodarstwa swojego do krotkiego okresu zycia jednostek, lecz moga przeprowadzac
konsekwentnie plany gospodarcze na stokilkadziesigt lat obliczone: co wynikly ztad przyrost



bogactwa lesSnego im przypadnie, ich zbogaci: bo one jako osoby moralne nie wymieraja.

Tym tlumaczy sie, co widzieliSmy w czeSci historycznej statystycznej tego artykutu, ze
lasy ktdre przeszly z posiadania panstwa w posiadanie prywatnych, z maltymi wyjatkami, ulegly
dewastacyi lub takiemu znizeniu kolei rebowych, ktére wyklucza produkcya drzewa uzytkowego:
za$ lasy ktore pozostaly w posiadaniu panstwa w niektorych krajach, sa wzorem
gospodarstwa lesnego i przynosza dobre dochody; w innych krajach sa przynajmniej
zaszanowane i zawieraja zapasy cennego drzewa, ktore zapewniajq Swietny rozwo6j gospodarstwa
leSnego w niedalekiej przysztosci.

Szczegolniej panstwo ma w mocy wszystkie warunki do prowadzenia wzorowo
gospodarstwa lesnego. Panstwa zadaniem jest przychodzi¢ w pomoc zbiorowemi sitami
usilowaniom jednostek gospodarujacych i wytwarzajacych i wartosci stanowigce zamoznosSc
kraju, usuwaC przeszkody produkcyi, przysparza¢c warunkéw sprzyjajacych czynnosci
gospodarskiej ludnosSci i wzmagajacych skutecznos¢ pracy produkcyjnej: Dla tego nie moze ono
pozostawiac losowi i dowolnoSci rozwo6j gospodarstwa lesnego, od ktérego zawistym jest rozwoj
wszystkich innych gatezi gospodarstwa krajowego. /./

Urzadzenia laséw, uprawa, zalesienie wielkich przestrzeni zaniedbanych, zrebow,
zakladanie i utrzymanie drég leSnych, wymagaja nakladéw znacznych, ktére dopiero po uptywie
80 do 100 lat poczng sie rentowac. Czyz podobna zada¢, aby wiasciciel jednej lub kilku wsi,
zyjacy z biezacego dochodu swoich dobr, czynit takie naktady dla uzytku przyszitych pokolen,
gdyby nawet mial pewnos$¢, Ze jego synowie lub wnukowie pobiera¢ beda, uzytki z tych
wkladéw, gdy przeciwnie panstwo naklady takie dla dobra powszechnego z funduszéw
publicznych czyni¢ powinno, a rozporzadzajac najlepszemi sitami technicznemi, majagc w mocy
srodki zakladania drog leSnych, urzadzania Srodkéw transportu, ustanowienie taryf kolejowych, i
t. p. z fatwoscig i z najlepszym skutkiem przeprowadzi¢ moze dla dobra powszechnego, nie mniej
jak w interesie skarbu panstwa.

Panstwo zadne nie jest i nie moze by¢ w takiem polozeniu jak prywatny wlasciciel
lasu, izby potrzebowalo ogladac sie troskliwie na biezacy dochéd z laséw swoich; moze,
latwo poswieci¢ biezacy dochod lat kilkunastu na wklady dla ulepszenia, gospodarstwa

swoich lasow, w przeswiadczeniu Ze one mu sie zwroca w tréjnasob, w czasie wlasciwym.
O Ustawodawstwie lesnem przez Dr. Kajetana Orleckiego, II. Lasy Panstwa, Sylwan 1885, s. 124. 143-144. 145-148.
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/./ - odzyskalismy Polske wolng a z nig wyzwoliliSmy sie z pet niewoli, nadeszta wreszcie i
dla lesnictwa polskiego era odrodzenia, jedynie bowiem wlasne panstwo jest w stanie uchronic
las polski od ostatecznej zaguby i przywroci¢ mu jego obszar, zdrowie i znaczenie.

Dwa cele musi mie¢ panstwo polskie wobec lasu polskiego przed oczyma: dobro
samego lasu i dobro calego narodu, ktéremu las ten ma shuzy¢. Zaczynamy od intereséw lasu
nie dlatego, Zeby one byly pierwsze i wazniejsze od narodowych, jeno dlatego, ze las ktéremu sie
zle wiedzie, nie moze swego zadania gospodarczego i spotecznego wobec swego narodu speinic,
czyli, ze najlepszy interes lasu, jest zarazem najlepszym interesem narodu, o ile panstwo
narodowe jest w duchu najzywotniejszych swych potrzeb zorganizowane i rzadzone. Cele te
osiaggna¢ moze panstwo polskie w catej peli jedynie, stajgc sie wilascicielem laséw, czyli
upanstwawiajac je. /./

To tez o lesie i lesnictwie decydujq ludzie nieznajacy sie zgota na nich, majacy za to
"przekonania", ktore bez gruntownej znajomosci przedmiotu przekonaniami by¢ nie moga, a sq
tylko mniemaniem i opinja wedlug przynaleznosci partyjnej, czy klasowej skrojona, czesto
osobiste lub partyjne interesy jedynie uwzgledniajaca.

My lesnicy sami - powiedzmy to sobie szczerze - nie zdajemy sobie dostatecznie sprawy z
chwili dziejowej, jaka dla lasu polskiego nadeszta.

I oto znalazly sie sily, ktore bez nas o lesie polskim decydujg. Musimy zrozumie¢ ich



prawa i kierunki i postarac sie tak je regulowac, by najwiekszg korzysS¢ samemu lasowi i jego
narodowi przyniosty. Najwyzszy czas, by lesnicy polscy w pehi i do glebi w kwestji leSnej sie
wypowiedzieli. Z ich glosem pelnym wiedzy, bezinteresownosci i woli sfery decydujace musza
sie liczy¢.

Racjonalne rozwiazanie i przeprowadzenie kwestii lesnej jest rzecza pierwszorzednej
wagi pod wzgledem gospodarczym, narodowym i panstwowym, bo stanowigca ogromna
czes$¢ szerszego, a fundamentalnego dla Polski zagadnienia, t.j. jej "by¢ albo nie by¢". Ze
kwestja ta istotnie nalezy do pierwszorzednych, Swiadczy o tem znaczenie lasu dla ludzkosci, a
przedewszystkiem dla Polski. Las bowiem ma nietylko olbrzymie posrednie znaczenie w
gospodarstwie przyrody, ale przedewszystkiem dzi$ przez swoj produkt gtéwny: drewno, mimo

wszelkich surogatow nie zastgpione.
Bielanski Kazimierz, O Las Polski, Las Polski 1-2, 1921, s. 11-12.
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Polityka lesna to wiedza o celach i srodkach Panstwa w odniesieniu do lasow.
Najzwiezlej ujetym celem polityki lesnej jest najlepszy stan lasu, by ten mogl jaknajlepiej i
najkorzystniej spelnia¢ trwale swoje zadanie wobec calego spoleczenstwa i Panstwa. Droga
wiodaca do niego najprosciej i najszybciej jest upanstwowienie lasow. Trzeba, by wreszcie
Rzad przystapit do jego urzeczywistnienia, by zdobyt sie na szerokq i daleko patrzaca polityke
le$na.

Polityka lesna jest podstawa ustawodawstwa leSnego i panstwowej administracji lasow.
Bez ustalenia polityki lesnej nie moze by¢ mowy o stworzeniu dobrej ustawy lesnej i nalezytej
administracji lasow. Jedna z pilniejszych potrzeb jest stworzenie jednolitej dla calego
Panstwa ustawy leSnej. Warto tu zwrdci¢ uwage na rzecz odnosnie do zajetego przez nas
stanowiska niezmiernie charakterystyczng, oto zasadnicza i najwazniejsza tres¢ ustawy lesnej ma
za zadanie bronic¢ lasu przed jego... wlascicielem. Tkwi tu juz w zalozeniu uznanie faktu, ze
najwiecej szkody lasowi, a przez to i spoteczenstwu, moze przynies¢ wiasciciel lasu, wiec i same
dotychczasowe ustawy lesne przemawiajqa za upanstwowieniem lasow. Upanstwowienie to
umozliwi zarazem wydanie najlepszej ustawy lesnej, gdyz wtedy moze ona by¢ odrazu dla
wszystkich dzielnic jednolita, nie bedzie musiata lawirowa¢, czyni¢ zastrzezen, wyjatkow, bronic

lasu przed wiascicielem, gdyz bedzie miata jeden cel: dobro lasow, spoleczenstwa i Panstwa.
Kazimierz Bielanski, O Las Polski, Las Polski 3-4.1921, s. 129.
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Las jest jak malo ktéra galaz gospodarstwa narodowego dobrem ogélnem, wszystkim
wiec zaleze¢ musi, by jego zagadnienia byly rozwigzane jaknajlepiej, a przede wszystkim
musi zaleze¢ leSnikom. Od dobrego rozwigzania sprawy lesnej i nalezytego bronienia
interesow lesnictwa polskiego zalezy nie tylko dobro i przyszilos¢ laséw polskich, ale dobro i
przyszlos¢ Panstwa.

Stowa najwspanialszego barda lasow w literaturze Swiata Mickiewicza, ze nam "trzeba
zawsze zelaza i lasow", to nie fantazja, ale najrealniejsza prawda, bez nich bedziemy organizmem
chorym, a moze nawet wprost niezdolnym do zycia. Jaki jest stan lasow polskich wszyscy
zebrani tutaj zdajemy sobie dostatecznie sprawe; niestety, nie rozumie go dostatecznie
spoteczenstwo, rzad i Sejm.

Jedng z drog, wiodacych do ratowania lasu polskiego i odbudowy polskiego lesnictwa,
wzmozenia jego produkcji i racjonalnego nim gospodarowania, jest udzial leSnikbw w Sejmie i
Senacie. /./

Polityka winna by¢ organizatorka narodu w walce o jego byt. Zadaniem jej jest zblizanie
sie do doskonatosci, czyli do najwyzszego rozwoju materjalnego oraz moralnego. Jedna z



poteznych podstaw materjalnych egzystencji Polski i dobra ogélnego jest las, ktorego sama.
materjalng wartos¢ w stosunku do rolnictwa okresliliSmy jak | : 2. Pozatem posiada las jeszcze
olbrzymia wartos¢ w zyciu duchowem i moralnem narodu. Juz stad wynika jak niezmiernie
waznem jest zagadnienie, jak panstwo polskie tym olbrzymim czynnikiem bytu narodowego
pokieruje.

Panstwo, chcac zadaniom wobec lesnictwa nalezycie podola¢, musi je znac.
Najwazniejszym czynnikiem w zyciu panstw nowoczesnych, oraz ich wyrazem i Swiadomoscia
jest Sejm, ktory tworzy ustawy i wydziela z siebie rzad.

Kazimierz Bielanski, O udziat leSnikéw w Sejmie i Senacie, Las Polski 10-12/1921, s. 334-335. 336.
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Zycie lasu jest pierwowzorem zycia panstwa. Panstwo, jako w zasadzie swej istota
wieczna i etyczna, we wszystkich swych czynach i zamierzeniach powinno umiec
przewidywac skutki, jakie kazda jego czynnos¢ spowoduje w przyszlosci. W przewidywaniu
zawiera sie umiejetnos¢ rzadzenia Panstwem. Wypowiedziany przez Arystotelesa prosty, lecz
prawdziwy pewnik: "to, co jest, jest zawsze przyczyng tego, co bedzie", nie powinien ani na
jedna chwile opuszcza¢ swiadomosci czynnikéw powotanych do rzadzenia Panstwem. Las, jako
istota rowniez dlugowieczna i rowniez na dlugie okresy obliczajaca etapy swego bytu, ulega
tym samym, co i Panstwo zasadom rzadzenia, stanowigc przez to niby zmniejszony i
uproszczony model zZycia panstwowego. On jest realnym i widomym wyrazicielem tej logiki
i tej lacznosci zjawisk, o ktorych istnieniu powinny zawsze pamietac rzady panstwowe. /./

Dlatego stosunek wladzy panstwowej do laséw jest scistem odzwierciedleniem jej
trosk o wlasny byt, o przyszlos¢ Panstwa oraz jej umiejetnosci odczucia i uszanowania
potrzeby pokolen przyszlych. Potrzeby zas te nie sa wylacznie natury materjalnej, a las jest
czynnikiem wielostronnie wplywajacym na warunki bytu pokolen ludzkich.

Lasy przez sam fakt swego istnienia daja Panstwu nieskonczenie wiecej korzysci, niz
te zyski materjalne, jakieby ono przez rzucenie lasow na rynek w postaci towaru osiagnac
moglo. Jest to pewnik dla zmaterializowanych umystéw nie zawsze widoczny, nie dla wszystkich
rowniez widoczny jest ten pewnik, ze mocy i trwaloSci Panstwa skladajg sie nie z samych tylko
materialnych czynnikow. Przeciwnie, dominujagca w nich role odgrywaja pierwiastki innej
kategorji i do tych wilasnie nalezy ten wyraziciel dlugotrwalosci panstwowego bytu i
niezachwianej pewnosci jego na czasy odlegle, jakim staje sie las, pielegnowany i hodowany
przez samo Panstwo. Budzi on zaufanie do wiladzy panstwowej, jako organizacji, sktadajacej
widome i dotykalne dowody, Ze nie jest przemijajaca i nic trwalego nie wytwarzajaca, ze patrzy
wdal i przewiduje potrzeby nastepnych pokolen. Przez las ta metoda rozlewa sie w psychice
narodu, ogarnia miljony umystow, wytwarzajagc odpowiednie czynniki we wszystkich bez
wyjatku dziedzinach zycia narodowego. Wiadza, nie rozumiejaca tych czynnikow, ktorych
wplyw niewidzialny siega najtajniejszych, rzec mozna molekularnych istnien zbiorowego ciata
narodu, nie moze w zgodny z interesem Panstwa sposob kierowac jego czynnosciami.

To tez wszystkie nowozytne Panstwa ochrone, lasow uznajg, jako koniecznos¢
panstwowg, wykonujac ja nie dla celow bezposredniego zysku, lecz dla wyzszych, odleglych
i bardziej skomplikowanych koniecznosci panstwowych.

Rzady nalezycie uswiadomione o wplywie lasu, gleboko siegajacym w potrzeby panstwowe,
oszczedzaja, konserwuja i pielegnuja lasy z wyrainem usunieciem na dalszy plan
przemijajacych interesow fiskalnych, nie czyniac z laséw nigdy objektu gospodarki
handlowe;j.

Im bardziej narédd jest przesigkniety idea panstwowosci, tem wiecej okazuje sklonnosci do
konserwacji i zachowania lasow.

Skutkiem powyzszego las panstwowy przybiera charakter symbolu panstwowosci,
jako system o trwalosci wiecznej, wobec ktorego pokolenia ludzkie stanowia zjawiska o tyle



przenikajace, ze w zupelnosci w jego obliczu wzgledem siebie rowne. Procz lasu nic w
przyrodzie nie iest zdolnem by¢ symbolem tak pojetej panstwowosci i jedynie Panstwa
posiadajace lasy takim symbolem szczycic sie moga.

Utrzymanie tego symbolu nadaje Panstwu potezny wpltyw na psychike i umystowos¢
miljonéw ludnosci i stanowi w jego wladaniu talizman sity i rozrostu. Kto ten symbol z rak
wypusci lub oszpeci przez skarlowacenie i pomniejszenie, lub przymieszke matodusznej
poziomej ideologii, rozmijajacej sie z wysokiem rozumieniem jego wyrazu, ten Sciggnie na swa
glowe klatwe pokrzywdzonych pokolen, narod zas, rozumiejacy znaczenie tego czynu, o ile jest
narodem zdolnym do misji historycznej, zawsze niewatpliwie i niezawodnie znajdzie w sobie sity
i dostateczne pobudki, by zmy¢ zadang mu hanbe. /./

I dlatego, jesli zamiar postugiwania sie nieodpowiedniemi sitami w jakimkolwiek zakresie
administracji panstwowej jest wogole Swiadectwem niedojrzatosci politycznej, to projekt
postugiwania sie chwilowymi funkcjonariuszami wprowadzeniu panstwowej gospodarki lesnej, o
ileby nie byl Swiadectwem zamierzen antypanstwowych, musiatby by¢ uznany za dowod
kompletnego analfabetyzmu w dziedzinie prawa i administracji panstwowe;j.

W kraju, gdzie las jest przedmiotem powaznych i wszechstronnych studjow
naukowych, w kraju, gdzie zainteresowanie si¢ potrzebami zZycia panstwowego i
spolecznego siega gleboko w szerokie warstwy patriotycznie myslacego ogélu obywateli, nie
moze by¢ mowy o mozliwosci wcielenia w zycie zasad, prowadzacych do skazenia i
oszpecenia najpotezniejszych czynnikéw przyrody i podpér panstwowosci.

Wojciech Klimaszewski, Las jako panstwowotworczy czynnik przyrody. Las Polski 8.1924, s. 273-281.
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Lasy, jako drzewostan, bedacy wytworem catego szeregu procesow fizjologicznych, na
ktére skladajq sie wieki, stanowi nietylko kapital, ktérego odsetki w postaci przyrostu idq na
dobro jego wspotwiascicieli. Kryje on w sobie rowniez niewyczerpane Zzrodlo posrednich
korzysci, stanowigcych o rozwoju i dobrobycie spotecznym, ktoérych wartosci dajg sie mierzyc
jedynie kleskami elementarnemi w krajach, znacznie lub zupehie z laséw ogotoconych. Panstwo
zatem, jako wlasciciel tego dobra spolecznego, promieniujacego na szereg pokolen, chroni
swe lasy przedewszystkiem dla spolecznego ich znaczenia, jako cenny i niezastgpiony
regulator zycia ekonomicznego swych obywateli. Staraniem wiec naczelnem Panstwa stalo
si¢ powszechne usilowanie utrwalenia istnienia lasow wyrazem czego jest stosowana

powszechnie polityka w kierunki ochrony lasow.
K. Satkowski, Jeszcze o przedsiebiorstwie "Polskie Lasy Panistwowe", Przeglad Lesniczy 1924, s. 230-231.
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Las nalezy traktowa¢ zawsze jako srodek produkcyjny w gospodarstwie lesnem,
uwazajac je jako dazenie tworcze do zaspokojenia potrzeb, nigdy zas jako kapital.
JeslibySmy bowiem powiedzieli, Ze las jest kapitatem jako srodek produkcyjny dla gospodarstwa
lesnego, to wowczas i handel lasami nalezalby rowniez do gospodarstwa lesSnego. Tak jednak nie
jest, bo ani kupno, ani sprzedaz, ani tez wymiana i t. d. nie sg czynnoSciami gospodarczemi, to
znaczy, nie wykazuja momentéw ekonomicznych ani technicznych w swej istocie cechujacych
gospodarstwo, jakkolwiek do pewnego stopnia nimi sie postuguja. W handlu las jest wylacznie
kapitatem. Podobnie do toku gospodarstwa nie nalezy handel produktami lesnemi, tylko sprzedaz
ich, to znaczy wymiana dobra ekonomicznego na towar obiegowy i to o tyle tylko, o ile
przedmiotem takiej wymiany sg zapasy, bedace wynikiem danego gospodarstwa.

Tu by mozna jeszcze nadmieni¢, ze jakkolwiek wielu autorow propaguje idee pietna
wycisSnietego przez szkote merkantylistow w gospodarstwie leSnem, tj. zdazania do pozyskiwania
jaknajwiekszej iloSci surowcow (poza innemi celami gospodarstwa), to jednakowoz cel ten nie
wystarcza, gdyz wymaga sie od gospodarstwa jaknajcenniejszych wynikéw badz to dla danych
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warunkéw miejscowych, badz tez dla wiekszych rynkow zbytu.
W. A. Luczkiewicz, Nieco rozwazan nad stosunkiem lasu do gospodarstwa leSnego i wiedzy lesnej, Przeglad
Lesniczy, wrzesien 1925, s. 284-285.
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Jesli wezmiemy jeszcze pod uwage dlugotrwaly okres produkcji lesnej, obliczajacy sie w
dziesigtkach lat, gdzie na gotowy produkt czeka¢ musi kilka generacyj, to otrzymujemy obraz
przedsiebiorstwa, przekraczajacego miare, daznosci wymagan, nawyknien, wreszcie charakteru
jednostki ludzkiej, czynnej w zyciu gospodarczem kraju.

A znaczenie gospodarstwa leSnego nie ogranicza sie jedynie do strony ekonomicznej
w zyciu narodu. Las posiada jeszcze caly szereg niezastapionych dla kraju wlasciwosci, ze
wymienimy tylko wplyw jego na klimat, wilgotnosc¢ i ochrone gleby, zdrowotnosc i t. d.

Tylko Panstwo, jako wlasciciel, jest w stanie przez racjonalne gospodarowanie lasami
uwydatni¢ wszystkie ekonomiczne, przyrodnicze i kulturalne korzysci, plynace z nich dla
kraju. Panstwo bowiem tylko, moze by¢ tym kapitalista, mogacym odsuna¢ na dalszy plan
rentownos¢ kapitalu w Scislem tego slowa znaczeniu, jesli idzie o dobro ogolu. Panstwo,
ktorego istnienia nie mierzy sie wiekiem ludzkiego zycia, ktére powolane jest do troski
zaréwno o dzisiaj, jak i o jutro bytu narodu i kraju.

To tez zarowno w Polsce, jak i na calym Swiecie, mozemy zaobserwowac, ze Panstwo w
rekach swych gromadzi wielkie obszary lasow. /./

Panstwo wykupito juz dosy¢ znaczne objekty lesne z ragk prywatnych, zabezpieczajac, w
ten sposob przed dewastacjq i akcji tej nie zamierza bynajmniej w przysztosci zaniecha¢. Obecnie
za$ zastanowimy sie nad temi realnemi zagadnieniami, ktére wynikajq dla Panstwa z jego stanu
posiadania, jako tez nad programem, jaki Panstwo winno wytkna¢ sobie w zakresie gospodarki w
swych lasach.

Zasadniczym obowigzkiem Panstwa, jako najwiekszego wlasciciela lasow w kraju,
jest obowiazek prowadzenia gospodarstwa lesnego na poziomie wzorowym pod kazdym
wzgledem. Lasy panstwowe winny przedstawiac ostatni wyraz wszystkiego, co w dziedzinie
gospodarstwa lesnego zostalo dokonane, sprawdzone i uznane za najlepsze. Taki
maksymalizm nie jest bynajmniej czems przesadnem lub nieosiggalnem, a przeciwnie byloby
rzeczg nawskro$ nienormalng, gdyby panstwowe gospodarstwo lesSne pod jakimkolwiek
wzgledem miato ustepowac prywatnemu.

Zarowno w zakresie Srodkéw materjalnych, jak i pozyskania najlepszych sil
fachowych i administracyjnych, lasy panstwowe posiadaja mozliwosci nieporéwnanie
szersze od wlasciciela prywatnego. Formalnie mozliwosci te uzyskaly lasy panstwowe w drodze
rozporzadzenia Prezydenta z dnia 30 grudnia 1924 r. z moca ustawy, znowelizowanego

rozporzadzeniem z dnia 22 marca 1928 r.
Adam Loret, Gl6wne wytyczne panstwowego gospodarstwa lesnego, Las Polski, 5.1929, s. 256-259.
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Udzial lasow w budowaniu sily naszego Panstwa polega nie tylko na wytwarzaniu
dobr materialnych. Lasy nasze sa zrodlem takze i takich wartosci, ktére nie znajduja dla
siebie miary, ani wyrazu w Swiecie materii. Las polski jest najwspanialszym tworem
polskiej przyrody, stanowi najpelniejszy obraz jej tworczej potegi i jej sil zywotnych.
Wyhodowata go ona i wykarmita wedlug praw swoich odwiecznych, tak jak wykarmita i
wyhodowala setki pokolen narodu od zamierzchlych czaséw po dzien dzisiejszy, jak
uksztattowala jego ducha, jego charakter i jego kulture.

Las polski jest Ojczyzny naszej zwierciadlem i wyrazem. I dlatego ma on w sobie moc
wielka przykuwania narodu do Ojczyzny nierozerwalnymi wiezami najpierwotniejszej i
najbardziej bezposredniej milosci. Przyczyniajac sie do rozwijania w narodzie milosci ku
Ojczyznie, lasy nasze uczestnicza w budowie najistotniejszych fundamentow naszej sily.
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Inz. Jan Hausbrandt, W rocznice zwyciestwa, Las Polski, 11.1938 r., s. 451-454.

3k

Ze stanowiska potrzeb dobra ogo6lnego, a zwlaszcza z punktu widzenia potrzeb planowania

organizacji gospodarczej Panstwa jako calosSci, lasy i gospodarstwa lesne muszq mieC okreslone
miejsce w caloksztalcie zycia Panstwa i narodu i muszg w tym zyciu spelia¢ role planowo im
przydzielona. Oczywiscie, poszczegdlne gospodarstwa lesne sluza celom, niejako
prywatnym, ich wlascicieli, ale tym nie mniej nie przestaja by¢ przedmiotem
zainteresowania Panstwa w ogole, a to wlasnie z uwagi na role, jaka las w zyciu narodu, i
Panstwa odgrywa.
Rola ta polega na przynoszeniu pewnych korzysci dobru ogolnemu. Korzysci te sa, jak to
powszechnie wiadomo, nader roznorakie. Dla przykladu mozemy sposrod nich wymienic takie,
jak wplyw lasu na ksztaltowanie sie okreslonych cech przyrodniczych zyciowego srodowiska
narodu, a zwlaszcza cech klimatu i warunkéw zdrowotnosci, wptyw lasu na stan wod i warunki
sptawnosci rzek, dostarczanie przez gospodarstwa lesSne surowcow i materiatow niezbednych dla
prawidlowego rozwoju catoksztaltu gospodarstwa narodowego, a stajacych sie przy tym coraz
bardziej cennymi i coraz bardziej niezastapionymi w miare jak panstwa coraz to staranniej i
pilniej przygotowuja sie do roli olbrzymich fortec majacych wytrzymywac¢ dlugotrwate oblezenia
w wojnach oreznych i gospodarczych. Korzysci przynoszonych przez las gospodarstwu,
narodowemu datoby sie wymieni¢ bardzo wiele.

Ogolnie rzecz ujmujac mozna powiedzie¢, ze z punktu widzenia potrzeb i
zainteresowan Panstwa - korzysci przynoszone dobru powszechnemu przez lasy i
gospodarstwa lesne polegaja - na wzbogacaniu zycia Panstwa i narodu przez produkowanie
pewnych débr i stwarzanie pewnych wartosci potrzebnych Panstwu i narodowi z réznych
wzgledow, a przede wszystkim ze wzgledow przyrodniczych, ekonomicznych i kulturalnych.
Te wlasnie korzysci sq dla Panstwa swoistym zrodlem uprawnien do czynnej troski o bieg
spraw w gospodarstwach lesnych i do ingerencji w te sprawy zmierzajacej do tego, aby
wszelkie lasy na terenie Panstwa rosnace stwarzaly mozliwie najwiecej dobr i wartosci
potrzebnych Panstwu i narodowi, oraz aby zabezpieczona byla trwales¢ i ciaglosc
dostatecznie obfitego wytwarzania tych débr i wartosci. /./

Z daznosci do okres$lania przez Panstwo roli, jaka lasy i gospodarstwa leSne maja spetniac
w catoksztalcie zycia Panstwa i narodu, wynikajg tendencje do zapewnienia Panstwu wilasciwego
wplywu na okreslanie, dla poszczegdlnych gospodarstw lesSnych, zadan jakie gospodarstwa te
miatyby spelnia¢ w zakresie zaspakajania potrzeb dobra ogolnego, a w zwiazku z tym takze i
wplywu na harmonizowanie celéw, stawianych gospodarstwu przez wymagania jego wilasciciela,
z celami dyktowanymi przez potrzeby dobra ogolnego.

W stosunku do laséw nie stanowigcych wiasnosci Panstwa - Panstwo zapewnia sobie
wplyw na bieg gospodarki leSnej i na okreSlanie celow gospodarstwa przez wydawanie
odpowiednich norm prawnych. W réznych panstwach zagadnienie tego wptywu rozmaicie bywa
rozwigzywane i rozna jest glebokos¢ siegania tego wplywu. Normy prawne zapewniajqce
Panstwu omawiany wplyw na gospodarstwa leSne nie stanowiace wlasnosci Panstwa
wprowadzaja niekiedy dos¢ powazne ograniczenia swobody wiasciciela gospodarstwa w zakresie

sposobu gospodarowania i traktowania celu gospodarstwa.
Inz. Jan Hausbrabdt, W sprawie sposobu rozumienia celu catosci gospodarstwa leSnego ze stanowiska zagadnien,
produkcji drzewa, Las Polski, marzec 1939 r., 97-105.

Co mowig wspotczesni leSnicy
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Polskie Towarzystwo LeSne - stowarzyszenie dziatajace od 1882 r., liczace obecnie ponad
4500 czlonkéw, w poczuciu troski i odpowiedzialnosci za stan polskiej przyrody i lasow
zdecydowanie sprzeciwia sie probie wiaczenia Lasow Panstwowych do sektora finansow
publicznych, widzac w tym realne zagrozenie dla realizowania w gospodarce lesnej
konstytucyjnej zasady zréwnowazonego rozwoju.

W Swiecie i w Polsce rosnie wspotczesnie znaczenie lasow nie tylko jako Zrodla zasobow
surowcow determinujacych rozwoj cywilizacyjny, ale takze realizujacych dziesigtki innych
funkcji niezbednych do zachowania ciggtos$ci zZycia na Ziemi.

Lasy Polskie, spelniajace wielorakie - ochronne, spoleczne i produkcyjne - funkcje na
poziomie wspélnotowym, krajowym, regionalnym i lokalnym, sa fundamentem zycia
przyrodniczego i rozwoju cywilizacyjnego spoleczenstwa. Potrzeba czynnej ochrony
ekosystemow lesnych znalazta wyraz w konwencjach miedzynarodowych i polityce Unii
Europejskiej, czego przykladem sa konwencja klimatyczna, konwencja o roéznorodnosci
biologicznej, dyrektywy siedliskowa i ptasia budujace program Natura 2000 oraz liczne polskie
ustawy i rozporzadzenia ministra Srodowiska. /./

Dotychczasowe osiagniecia Lasow Panstwowych, tak wysoko doceniane na arenie
miedzynarodowej, mogly by¢ uzyskane m.in. poprzez ich samodzielnos¢ finansowa.

Ustroj polskich Laséw Panstwowych, w tym system ich finansowania, to przyklad madrej
i udanej transformacji ustrojowej ostatnich 20 lat. Wypracowane w tym czasie cele i zadania
leSnictwa umozliwity nie tylko skuteczng ochrone polskich zasobéw lesnych i ich staly wzrost -
ale takze rozwdj gospodarczy kraju.

Réwniez wczeSniej, w ciggu 90 lat istnienia Lasow Panstwowych, Panstwo Polskie
rozumialo specyfike gospodarki lesnej, nie wlaczajac jej swiadomie do sfery finansow
publicznych. /./

Lasy Panstwowe muszq posiada¢ rezerwy finansowe, gdyz nigdzie na Swiecie nie
ubezpiecza sie zasobow lesnych z powodu zbyt wysokiego ryzyka wystgpienia negatywnych
zdarzen. Nieznane sa rowniez przyklady efektywnego funkcjonowania organizacji
gospodarczych, ktére nie dysponujq rezerwami i biezacymi Srodkami obrotowymi - dlatego tez
polski model zrownowazonego lesnictwa wymaga zdecydowanie innego anizeli budzetowy
system finansowania.

Dokonane w ostatnich latach zmiany w finansowaniu lesnictwa w Czechach, na Stowacji
czy w Niemczech, polegajace na pozbawieniu lasow panstwowych samodzielnosci finansowej,
szybko doprowadzilty do deficytowosci lesnictwa i trudnych do odwrécenia zmian w Srodowisku,
a takze pociagnely za soba negatywne skutki spoteczne. /./

Polskie Towarzystwo Lesne apeluje, aby w imie odpowiedzialnosci za polska
przyrode i zachowanie jej waloréw dla przyszlych pokolen oraz zapewnienie
bezpieczenstwa ekologicznego panstwa nie niszczy¢ sprawdzonego w praktyce modelu
funkcjonowania Lasow Panstwowych pod presja biezacych potrzeb ograniczenia deficytu
budzetowego.

Polskie Towarzystwo Lesne uwaza, Ze lesnictwo polskie, rozumiejgc trudng sytuacje
budzetu, nie powinno uchylac sie od partycypacji w ograniczaniu deficytu finanséw publicznych
- jednak cena, ktorg Lasy Panstwowe musialyby ponies¢, nie moze doprowadzi¢ do pogorszenia
ich stanu w stopniu, ktory ograniczytby spehianie ich funkcji teraz i w przysztosci.

Stanowisko 110. Zjazdu Delegatéw Polskiego Towarzystwa Le$nego w sprawie propozycji wlaczenia PGL Lasy
Panstwowe do sektora finanséw publicznych, Polanczyk, dnia 15 wrzesnia 2010r, Las Polski 19/2010, s. 11.

3k

,Chcialem wam podziekowa za to, Ze umieliScie zda¢ egzamin ze swojej pracy, ze
swoich obowigzkow. Mdwigc o zdanym egzaminie, mam na mysli to, Ze nie doprowadziliscie do
prywatyzacji lasow. To jest dzieto, ktére powinno by¢ wpisane w karty naszej historii. Bo Lasy
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Panstwowe to skarb i wy jestescie strézami tego skarbu. Zdaliscie ten egzamin i za to chyle
przed wami mojg glowe.

Chce wam rowniez pogratulowac tego, ze nie pozwoliliScie zniszcze¢ tym powalonym
drzewom, kiedy przyszty wiatrolomy, ale jeszcze potrafiliScie wyciagnac z tego fundusz, ktérego
pilnujcie, bo bedzie wam potrzebny na nowe sadzonki, ktére musicie przygotowac, posadzic i

pielegnowac. To jest wasza madrosc¢ i nikomu tego nie oddawajcie!
Jasna Goéra: 14 Ogolnopolska Pielgrzymka Lesnikow, 2010-09-18, Na zakonczenie Mszy $w. pielgrzymkowej kard.
Henryk Gulbinowicz zwrdcit sie do lesnikéw stowami (na podst.. nagrania).

3k

My, zebrani na tej manifestacji pracownicy Lasow Panstwowych, parkdw narodowych i
gospodarki wodnej sprzeciwiamy sie zamiarowi wiaczenia LP do sektora finanséw publicznych.
Lasy Panstwowe sq instytucjq dziatajacq sprawnie od 86 lat. Formula organizacyjna byta w tym
czasie doskonalona i jej dzisiejszy ksztaltt odpowiada w peli przepisom prawa oraz zasadom
prowadzenia nowoczesnej gospodarki leSnej. Podstawa sukcesu Lasow Panstwowych jest ich
niezaleznos$¢ finansowa. /./

Projekt taki byl juz podejmowany w okresie miedzywojennym w czasie kryzysu,
znacznie wiekszego niz obecnie, a jednak przewazyly rzeczowe argumenty i odpowiedzialne,
perspektywiczne spojrzenie na dobro polskiej przyrody.

Zaliczenie do finanséw publicznych instytucji zajmujacej sie dzialalnosciq gospodarcza i
funkcjonujacej na rynku musi pociggac za soba szereg utrudnien i ograniczen, ktore doprowadza
do zalamania sie jej zdolnosci do samofinansowania. Przyniesie to takze trudne do oszacowania
straty; ucierpi bezpieczenstwo ekologiczne kraju, ktorego filarem sa dobrze
zagospodarowane Lasy Panstwowe. JednoczesSnie chcemy podkresli¢, ze projekt tej ustawy i
rozporzadzenia ministra finansow sa niezgodne z ustawa o lasach, z ustawa o zachowaniu
narodowego charakteru strategicznych zasobow kraju, w tym lasow, i z ustawg o rachunkowosci.
Zebrani przed Sejmem zadajg, by nie psu¢ tego, co dziala dobrze i nie wymaga

finansowania z kasy publicznej.
Lesnicy pod Sejmem, Ewa Kwiecien, Glos Lasu 12.2010, s. 5.

3k

W czasie blisko 90 lat istnienia i prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe wielokrotnie dowiodlo swej kompetencji i
skutecznosci w troszczeniu sie o polskie lasy, ochrone i powiekszanie ich zasobow.

To Lasy Panstwowe w okresie miedzywojennym zdotaly skutecznie przeciwstawic sie
realizacji szkodliwej umowy miedzy polskim rzadem a jedna z brytyjskich firm drzewnych, ktéra
grozita zagladg Puszczy Biatowieskiej. Cho¢ w czasie II wojny Swiatowej znaczna czes¢ braci
lesnej ztozyta najwyzszq ofiare w obronie Ojczyzny, to ci lesnicy, ktérym po zakonczeniu dziatan
wojennych dane bylo kontynuowac dzielo poprzednikéw, nie dopuscili do dewastacji zasobow
leSnych mimo silnej presji, jaka wywierali na nich sterujacy gospodarka centralnie planowana
decydenci polityczni. Lasy Panstwowe z sukcesem, w toku mozolnej i konsekwentnej pracy,
niwelowaty skutki dawnych, tragicznych dla polskich lasow wydarzen. Lesnicy m.in. przywrocili
lasy w Sudetach Zachodnich i w Gdrach Izerskich, zdotali odtworzy¢ drzewostany na milionach
hektarow powierzchni dotknietych w latach 70. XX wieku gradacja owadow, a w latach 90.
zagospodarowali najwieksze jak dotad w Polsce pozarzyska lesne, powstate na ziemi Slaskiej i
pilskiej. Dzieki leSnikom las rosnie w Puszczy Piskiej, gdzie kilka lat temu potezny huragan
powalit cale potacie drzewostanow.

W obronie gospodarki lesnej przed zla legislacja Lasy Panstwowe zdolaly tez
przekona¢ spoleczenstwo, iz pomysly na uzycie las6w w procesie reprywatyzacji
bezposredniej czy w urzeczywistnianiu koncepcji tzw. powszechnego uwlaszczenia
obywateli sa krancowo nieroztropne.
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Lesnicy zawsze wiedzieli, ze ich najwyzszym obowigzkiem jest dzialanie na rzecz
bezpieczenstwa ekologicznego kraju, w tym poprzez ochrone bogactwa przyrodniczego
ekosystemow lesnych i nieleSnych, bezpieczenstwa terytorialnego panstwa, a takze
zaspokajania zapotrzebowania na surowiec drzewny oraz zapewnienia powszechnej
dostepnosci lasow dla spoleczenstwa. Ich misja zawsze bylo i jest zachowanie lasow w
dobrym stanie dla przyszlych pokolen.

Stanowczo przeciwstawiamy sie zaproponowanej przez Ministra Finanséw koncepcji
zawartej w proponowanej Ustawie o zmianie ustawy o finansach publicznych i wlaczeniu PGL
LP do sektora finansow publicznych. Nigdy w dotychczasowej historii Lasow Panstwowych
podmiot ten nie stat sie - bez uprzednich konsultacji - przedmiotem tak ztego pomystu. /./

Lasy Panstwowe staly sie przedmiotem powyzszego pomystu legislacyjnego w przeddzien
cyklu debat seminaryjnych, zaplanowanych przez obecnego szefa LP na temat doskonalenia
wspolczesnej formy organizacyjnej tego przedsiebiorstwa. Zostalo to poprzedzone
sporzadzeniem w latach 2008-2010 wieloaspektowego i szczegélowym projektu programu
dzialan rozwojowych (w zalaczeniu fragment materiatow). Debaty te miaty odbywac sie ponad
wszelkimi podziatami i uprzedzeniami, a ponadto 2z udzialem szerokich gremiow
opiniodawczych. Przedstawiony znienacka pomyst legislacyjny Ministra Finansow stawia pod
znakiem zapytania sens (potrzebe) realizacji tegoz pomystu.

Sa granice, ktérych dla dobra panstwa nie mozna przekracza¢ w imie doraznych efektow
ekonomicznych. Sg porozumienia, wczesSniej zawarte, ktorych nawet w polityce nalezy
dochowywac.

Jako byli szefowie Lasow Panstwowych apelujemy z najwyzsza determinacjq do Prezesa
Rady Ministrow o naklonienie Ministra Finansow do odstgpienia od wyzej wymienionych
zamierzen legislacyjnych - dla dobra naszego kraju i dla dobra misji, jaka spoczywa na
Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe.

Warszawa, 23 wrzesnia 2010 roku

List otwarty bytych dyrektoréw naczelnych Laséw Panstwowych oraz dyrektoréw generalnych Lasow Panstwowych
w sprawie projektu wiaczenia Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe do sektora finanséw publicznych, Glos
Lasu 10.2010, s. 20.

3k

XIV Ogolnopolska Pielgrzymka Lesnikow na Jasng Gore:

Przysztos¢ obecnego modelu polskiego lesnictwa, sprawdzonego i uznawanego za
wzorcowy staje pod znakiem zapytania. Lasy Panstwowe rozumiejq potrzebe wspierania reformy
finanséw paristwa, lecz nie moze sie to odbywac¢ w sposob zagrazajqcy samym lasom, ktore sq
dobrem ogolnonarodowym i ponadczasowym. Opinie te podziela i wyrazito jq publicznie wiele
organizacji zawodowych oraz spotecznych, srodowisk naukowych, takze liczni parlamentarzysci.
Jest ona powszechna takie wsrod samych pracownikéw Lasow Panstwowych. Owoce
kilkudziesiecioletniej pracy polskich lesnikow mowiq za nich samych. Wierze, ze nie zostanq one
zaprzepaszczone w wyniku pochopnych decyzji, podyktowanych doraznymi wzgledami.
Jednoczesnie ufam, ze wlasciwa Kosciotowi roztropnosc¢ i dalekowzrocznos¢ stanq sie udziatem
politykow, ktorzy nie zmarnujq dorobku polskiego lesnictwa - podkreslat Marian Pigan.

Homilie wyglosit bp. Edward Janiak. - Mysle, ze bede wyrazicielem wszystkich obecnych
tu pielgrzymow, bez wzgledu na opcje polityczne czy przynaleznos¢ zwiqzkowq, by gtosno
wypowiedzie¢ stowa lezqce mi na sercu. Modle sie o to, aby w imie odpowiedzialnosci za polskq
przyrode, o zachowanie jej walorow dla przyszlych pokolen oraz zapewnienie bezpieczenstwa
ekologicznego parnistwa, nie niszczy¢ sprawdzonego w praktyce modelu finansowania LP, i to
pod presjq biezqcych potrzeb ograniczania deficytu budzetowego - apelowat.

Dodat: - Uwazamy, ze lesnictwo polskie, rozumiejqc trudnq sytuacje budzetu, nie powinno
uchylac sie od partycypacji w ograniczaniu skutkéw deficytu finanséw publicznych.

Jednak cena, ktorq Lasy Panstwowe musiatyby ponies¢, nie moze doprowadzi¢ do
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pogorszenia ich statusu, i to w stopniu, ktéry ograniczatby spetnianie ich funkcji teraz i w
przysztosci. Ufam, ze mqdrosSc¢ zwyciezy.

Ksiadz biskup podkreslal rowniez, ze Kosciol, jako wierny sprzymierzeniec, zawsze staje po
stronie cztowieka. - Jezeli kwestia ekologiczna wiqze sie scisle z ksztattowaniem Swiadomosci

moralnej, to Kosciot w wymiarze wszystkich jego struktur bedzie sie w to angazowat.
Troska o przysztos¢ Lasow Panstwowych. XIV Ogélnopolska Pielgrzymka Le$nikéw na Jasng Gore, Jerzy
Drabarczyk, Glos Lasu 10.2010, s. 5-7.

3k

,Las to system wartoSci” - tak absolwent leSnictwa mowil o swojej przyszlej pracy.
Wyczytalem to w broszurze-wyborze wypowiedzi lesnikow, ktorg przygotowat wasz duszpasterz.
Ludzie lasu na co dzien obcuja z przyroda, troszcza sie o nia, ale tez widzq jej site, jej zywiot. To
czyni cztowieka bardziej otwartym na wartosci duchowe. Do tego las, to dobro wspolne. ,Lasy
Panstwowe” formalnie zaczely swoja dzialalnos¢ w tysiac dziewiecset dwudziestym
czwartym roku, obejmujac swoja profesjonalna troska wlasnie te czes¢ dobra wspolnego. 1
nieprzerwanie pelnia te sluzbe do dnia dzisiejszego.

Jeszcze raz wroce do wyboru wypowiedzi leSnikow. Ktos tak pieknie okreslit swoja prace:
mam to szczescie, ze zajmuje sie zawodowo sprawami, ktore prywatnie mnie pasjonujq. Do tego
trzeba pasji, ale trzeba tez wrazliwosci i dobrze pojetej solidarnosci. Mam tu na mysli rowniez
»fundusz lesny”, ktory jest tworzony przez poszczeg6lne dyrekcje, aby w razie jaki$ kataklizmow
wesprzecC te obszary, ktdre z jego skutkami same nie moglyby sobie pomoc. I to tez jest system
wartosci. A to tego dochodza te miejsca pamieci, ktére umieszczone sa w lasach, a o ktére tez
leSnicy sie troszczq - razem z ludnoScia miejscowa — ocalajac od zapomnienia tych, co na to
zastuguja, i odnawiajqc naszq pamiec, szacunek i wdziecznosc.

Las to system wartosci. Ale las, przyroda to réwniez szkota pokory i cierpliwosci. /./ Wy
tego dosSwiadczacie na co dzien, w waszej pracy, czy to w samym lesie czy w pracowniach
nasiennictwa. Ziarno wymaga gleby, wody, powietrza, troski, aby wyrosto w piekne drzewo; aby
przyniosto owoc, najlepiej stokrotny. Takie obcowanie z potencjatem przyrody musi wiec uczy¢
pokory i cierpliwosci, bo bez tych dwoch cech czlowiekowi trudno bedzie odnalez¢ pokdj w
swojej pracy 1 pasji.

Homilia podczas XV pielgrzymki lesnikow, Jasna Gora 17.09.2011, Nuncjusza Apostolskiego abp. Celistino Migliore
(tekst autoryzowany).

3k

Rekomendacja Druga w sprawie Statusu Lasow Panstwowych.

Uczestnicy Konferencji pod nazwa ,Status oraz forma prawna i organizacyjna
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe — czy jest rozsadna alternatywa”,
zwolanej na dzien 6 grudnia 2011 r. do Auli Krysztalowej SGGW w Warszawie - po
wyshuchaniu wystgpien oraz gloséw w dyskusji wyrazajq poglad, ze ze wzgledu na:

a) misje Lasow Panstwowych,

b) szczegolny charakter lasow panstwowych jako spotecznego dobra wspdélnego, obligujacy
Skarb Panstwa, jako wiasciciela, do wladania tym zasobem w spos6b umozliwiajacy rozlicznym
beneficjentom korzystanie z dobrodziejstw lasow na warunkach niekomercyjnych,

c) obowigzek Lasow Panstwowych reprezentowania Skarbu Panstwa w oparciu o jednoznaczny
charakter sktadnikow mienia oraz uprawnien niemajgtkowych nalezy bezwzglednie zachowac:
(1) obecna przynaleznosc¢ sektorowa Lasoéw Panstwowych (sektor przedsiebiorstw),

(2) podstawowe rozstrzygniecia co do formy organizacyjno - prawnej Laséw
Panstwowych (Grupa Przedsiebiorstw nie bedqgca przedsiebiorstwem panstwowym w
rozumieniu ustawy o przedsiebiorstwie panstwowym (a) dzialajqca funkcjonalnie jako
przedsiebiorca, (b) bedqca jednostkq organizacyjnq nieposiadajqgcq osobowosci prawnej, (c)
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majqca forme organizacyjno - prawnq, w tym zdolnos¢ prawnq, okreslonqg w sposob
zindywidualizowany w ustawie o lasach),

(3) status oséb, wypelniajacych funkcje organéw wewnetrznych Lasow Panstwowych
(osoby wypekiajqce funkcje organu kierowniczego w Grupie Przedsiebiorstw, wyposazane w
sposob zindywidualizowany w uprawnienia organu administracji publicznej w zakresie
niezbednym do wspomagania organéw wladzy publicznej).

W ramach obecnej przynaleznosci sektorowej oraz formy organizacyjno - prawnej Lasy
Panstwowe dobrze wypelniajg przypisang jej misje. Zasoby Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow
Panstwowych charakteryzuja sie wysoka réznorodnoscig biologiczna, odgrywajac przy tym
wazng role naturalnego zbiornika gazow cieplarnianych. Lasy Panstwowe stanowia przyklad
podmiotu, ktory od dziesiecioleci prowadzi dziatalno$¢ zgodnie z zasada zrownowazonego
rozwoju. Gospodarka lesna, prowadzona przez Lasy Panstwowe, wyczerpuje wszelkie znamiona
gospodarki trwale zrbwnowazone;j.

Nalezy stanowczo odrzuci¢ koncepcje (1) quasi komercjalizacji Lasow Panstwowych
poprzez zamiane Lasoéw Panstwowych w spolke Skarbu Panstwa, (2) zaliczenia Lasow
Panstwowych do sektora finanséow publicznych, (3) wykorzystania majatku Skarbu
Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych do zaspokajania roszczen reprywatyzacyjnych,
(4) przeznaczenie Lasow Panstwowych do realizacji koncepcji Funduszu Majatku
Panstwowego.

Uczestnicy Konferencji pod nazwa ,,Status oraz forma prawna i organizacyjna Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe — czy jest rozsadna alternatywa”, zwolanej na dzien 6 grudnia 2011 r. do Auli Krysztalowej
SGGW w Warszawie.

sk

- W ubiegtym roku przezylismy ,,zamach na LP", czyli probe wiqczenia ich do struktury
finansow publicznych. Co nalezy zmieni¢ w prawie, by takie proby nie powtdrzyly sie?

= Takich prob nie da sie wyeliminowa¢. Ustawy o lasach ani zadnej innej, nie mozna
odrywac¢ od calego systemu prawnego. W swoim czasie pojawily sie szalencze pomysty
prywatyzacji lasow, w tym przeznaczenia ich cze$ci na mienie zastepcze dla 0s6b pochodzacych
zza Buga. Kontrreakcjg byla przyjeta w roku 2001 stynna ustawa o zachowaniu narodowego
charakteru strategicznych zasobow kraju, m.in. lasow panstwowych. Lesnicy, bedacy
wspotinicjatorami tego dokumentu, uznali go - co mozna bylo przeczyta¢ w prasie lesnej - za
olbrzymi sukces. Nic bardziej mylnego. Polski system prawny nie zna ustaw posrednich miedzy
konstytucja a ustawg, a wiec ustaw konstytucyjnych, organicznych czy wiodacych. Zatem
wspomniana ustawa z roku 2001 moze by¢ w kazdej chwili zmieniona przez zwyklg wiekszos¢
sejmowa.

Podobnie majac akceptacje opcji rzadzacych - mozna wpisac rozne gwarancje do ustawy o
lasach, ale inna wiekszo$¢ sejmowa zdota je, gdy bedzie chciala, usuna¢. Wszelkie ustawowe
proby zapobiezenia wiaczeniu lasow do struktury finanséw publicznych czy ich prywatyzacji
moga przynie$¢ wylacznie propagandowy, a nie trwaly efekt prawny. Jedyng broniga w walce o
zachowanie obecnego statusu LP pozostaje nacisk opinii publicznej, ktory w systemie
demokratycznym jest, mimo wszystko, dostrzegalny.

- Tym bardziej, ze zwolennicy utrzymania status quo LP majq mocne argumenty.

= Wiasnie. Wystarczy siegna¢ do rokrocznie publikowanego Raportu o stanie lasow, by
dostrzec réznice, jaka istnieje w kondycji LP i lasow prywatnych. Nie ma zadnych powodéw, by
ogranicza¢ powierzchnie laséw funkcjonujacych z dobrymi efektami, w sprawdzonej
strukturze organizacyjnej. Okresowe zalatanie czesSci dziury budzetowej - to cel mizerny w
poréwnaniu z tym, co spoteczenstwo ma do stracenia.

- Ludzie zatroskani o utrzymanie LP artykutujq pomysty staran o odpowiednie zapisy w
Konstytucji RP.

= Nierealne. Nie przesadzajmy zresztg. Konstytucja jest i tak o potowe za dluga.
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- Kiedys byt resort lesnictwa a teraz srodowiska, w ktorego Scistym kierownictwie coraz
mniej lesnikow. Nie uznaje pan tego za przejaw marginalizowania lesnictwa?

= Za blad uwazam to, ze ochrona srodowiska wchionela ochrone przyrody, gdyz sa to
troche r6zne dziedziny. W ochronie srodowiska prymat zyskaly zanieczyszczenia i odpady, co
sila rzeczy powoduje zepchniecie w cien ochrony przyrody. Na potwierdzenie mojej krytyki
przywotam rozporzadzenie ministra Srodowiska o ochronie gatunkowej zwierzat (w
szczegblnosci w odniesieniu do ptakoéw) sprzeczne z ustawa o dostepie do informacji o
srodowisku, co przez trzy lata nikomu nie przeszkadzalo. Lesnictwo, zarowno w minionych
dziesiecioleciach, jak i obecnie jest organicznie zwigzane z ochrona przyrody, wraz z ktora
ulega marginalizowaniu, gléwnie w mechanizmie decyzyjnym i politycznym.

- Jezeli nie zdefiniujemy w ustawie o lasach formy organizacyjno-prawnej i misji LP,
bedziemy mieli coraz to nowe proby dookreslenia statusu LP na drodze interpretacji politycznych
- twierdzi dr Konrad Tomaszewski (,,Las Polski" nr 20/2011).

= Czy status LP jest dookreslony? Jak najbardziej. Jest przeciez rozdzial w ustawie, ktory
mowi o dyrekcji generalnej, dyrekcjach regionalnych i nadleSnictwach. Mozna przeprowadzic¢
zmiane i uzna¢ dyrekcje i nadlesnictwa za organa administracji publicznej. Albo LP nadac
osobowo$¢ prawng - sq takie wnioski - co notabene ulatwitoby dzialalnos¢ ,laséw" w obrebie
prawa cywilnego. Tylko czy te zmiany zablokuja dookreslanie statutu LP w drodze interpretacji
politycznych? Nie upatrujmy w prawie lekarstwa na wszystko. Oprocz prawa jest jeszcze
polityka, ktéra zawsze bedzie, sqa zwyczaje, etyka, dialog. Zasada omnipotencji prawa to jedno z
najwiekszych ztudzen.

- Przewodniczqcy Zwiqzku Lesnikow Polskich w RP, Jerzy Przybylski zauwazia (,,Las
Polski" nr 20/2011), ze powodem do napiec¢ wsrod zatdg stat sie podziat pracownikow na elitarng
Stuzbe Lesnq i pracownikéw poza stuzbq, ktorzy czujq sie dyskryminowani.

= Zgadzam sie z tym, ale nie widze powodow, by to zmienia¢. Stuzba Lesna posiada swoje
tradycje, ponadto wywodzi sie ze stuzby publicznej, ktéra zawsze miata otoczke pewnego nimbu,
w przeciwienstwie do innych pracownikoéw. To bardzo dobrze, ze istnieje grupa ,,szturmowa" do
wykonywania zadan statutowych w Lasach. Pozostali majg te grupe wspiera¢. Tak jest w innych
stuzbach, jak wojsko, policja.

- Istniejq glosy, ze ustawa o lasach nie przystaje do przepisow europejskich...

= W zalozeniach polityki leSnej UE nie znalaztem nic odkrywczego, ani tez zapisow,
ktorych nie byloby w naszej ustawie. Stale powtarzam istota tkwi w przestrzeganiu przepisow, a
nie tworzeniu nowych. Gdyby wszystkie paragrafy ustawy o lasach i innych aktéw byly w
pelni stosowane, z uklonem w strone zdrowego rozsadku, to jestem spokojny o dobre efekty
uzyskiwane w gospodarce lesnej i o przyszlosc polskich lasow w ogole.

Ztudzeniem jest, jakoby ustawa z 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru
strategicznych zasobow naturalnych kraju zazegnala grozbe prywatyzacji lasow. Ta ustawa
jedynie ja odsunela w czasie, zawsze przeto do pomystéw prywatyzacyjnych bedzie mozna
powrdcic. OczywisScie dyskusja jest mozliwa, ale prowadzac ja nalezy mieC zawsze na uwadze
dwie okolicznosci.

° po pierwsze, prywatyzacja lasow zasadniczo utrudnitaby pelnienie przez lasy funkcji
ochronnej oraz spowodowataby koniecznos$¢ finansowania tej funkcji ze srodkéw publicznych,
praktycznie z podatkow.

° po drugie, prywatyzacja laséw praktycznie przekreslitaby pelnienie przez lasy funkcji
spoteczne;j.

prof. Wojciech Radecki}

Omnipotencja prawa to zludzenie, - rozmowa z prof. dr. hab. Wojciechem Radeckim z Instytutu Nauk Prawnych
PAN, autorem komentarzy do ustawy o lasach. Rozmawial Emilian Szczerbicki, Las Polski 24.2011, s. 7-9.
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Lasy Panstwowe jako organizacja moze przetrwa¢ w dlugim okresie czasu i
realizowac swoje podstawowe cele tylko pod warunkiem permanentnego rozwoju. Rozwoj
ten powinien oznacza¢ skoordynowane zmiany w jego strukturze organizacyjnej, przy
dostosowaniu jej do ciggle zmieniajacego sie otoczenia. W Swietle powyzszego nalezy podjac
prace nad opracowaniem strategii dla LP, ktora wytyczataby cele dzialania, wizje w dluzszej
perspektywie, np. do 2030 roku, i misje Lasow Panstwowych. Nalezy jednak pamieta¢, ze
podczas formulowania i wdrazania strategii powinno sie podkresli¢ dotychczasowy
dorobek, tradycje firmy i jej unikatowos¢, bo ona stanowi mocna strone LP. Opracowanie
strategii musi by¢ poparte szczegotowa i gleboka analizq istniejacego otoczenia i podjeciem
proby przewidzenia zmian w tym otoczeniu na przysziosc.

Taka sama analiza musi obejmowac¢ Lasy Panstwowe jako organizacje, pozwalajac na
wskazanie stabych stron i kierunkéw zmian. Proces budowy strategii pdzniejsza jej realizacja
musi uwzglednia¢ wszystkie wplywajace na niego uwarunkowania zewnetrzne i wewnetrzne.
Podstawowym krokiem przy opracowywaniu i wdrazaniu strategii powinna by¢ szeroka
komunikacja planowanych dziatan strategicznych. Poznanie i zrozumienie celow strategii przez
wiekszos¢ pracownikow, bedzie stanowi¢ o sukcesie dziatan realizacyjnych przy wdrazaniu w
zycie strategii.

Marian Pigan, Gléwne zalozenia strategii panstwowego gospodarstwa lesnego lasy panstwowe, w: PTL, Lasy polski,
Europy i $wiata, Sekocin Stary k.Warszawa 2011, s. 17. 28.
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Lesnictwo i gospodarka lesna, bedace gatezia gospodarki narodowej, podlegaja zmianom
w miare rozwoju cywilizacji i postepu nauk lesnych, a w ostatnich dekadach szczegdlnie istotne
sa zmiany nastepujace pod wplywem nowych oczekiwan i potrzeb spolecznych. Polskie
leSnictwo przeszlo ewolucyjnie dluga droge, od prymitywnego lesnictwa rabunkowego,
potem surowcowego do wielofunkcyjnego, w ktorym wszystkie spelniane funkcje sa jednako
wazne i rownorzedne. Ma to swoje odzwierciedlenie w przyjetych zasadach prowadzenia
gospodarki lesnej. /./

Obecnie gospodarka lesna uksztaltowana na zasadach trwale zréwnowazonego rozwoju
przechodzi okres przewartosciowania i modyfikacji zasad. Jest to konsekwencja wzrastajacej
Swiadomosci spotecznej, dazenia do objecia powszechng ochrong coraz wiekszej powierzchni
lasbw oraz zados¢uczynienia przesztych grzechow popemionych wobec przyrody. Lasy
europejskie w ostatnich dwoch stuleciach, w przewazajacej czesSci byly ksztaltowane przez
cztowieka, w rézny sposob wykorzystujacego wiasciwosci siedlisk i lasow oraz podpatrzone
prawa naturalne. Dysproporcje w rozwoju cywilizacyjnym, wzrastajgca presja populacji ludzkiej
i ewolucja pogladow spoteczenistwa w rozumieniu znaczenia Srodowiska i laséw, doprowadzity w
krajach rozwinietych do sytuacji dominacji celéw ochrony przyrody nad innymi funkcjami lasu.
Ten trend wydaje sie nie do odwrdcenia i przyjmujac go do wiadomosci, wspotczesne lesnictwo
musi odnalez¢ sie w tej nowej rzeczywistosci.

Tworzenie leSnictwa ,,zgodnego z naturg" jest zadaniem najblizszej przysztosci. /./
Zmieniajgce sie otoczenie spoteczno-gospodarcze lesnictwa wymaga ciaglej identyfikacji
nowych wyzwan i poszukiwania wlasciwych rozwigzan ograniczajacych wplyw réznego rodzaju
pojawiajacych sie zagrozen, np. zmiany struktury organizacyjnej LP czy mozliwe scenariusze
zmian wilasnoSciowych. Lasy Panstwowe, pozostajac wlasnoscia skarbu panstwa, powinny
doskonali¢ swoja strukture organizacyjng i systemowe zarzadzanie, szczegolnie w sferze
ekonomicznej. Utrzymanie zasady samofinansowania sie LP, poza poszukiwaniem nowych
zrédet przychodoéw, wymaga ciaglej racjonalizacji i poprawy ekonomicznej efektywnosci
gospodarowania. Pomimo narastajacych watpliwosci co do mozliwosci osiagania celow
wielofunkcyjnego lesnictwa, w obliczu zagrozenia kompetencji lesnictwa naciskiem
konserwatorskiej ochrony przyrody i shuzb ochrony srodowiska (Szujecki 2010), wydaje sie,



19

Ze nie ma powodu do zaniechania realizacji modelu wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w
polskim leSnictwie, potrzebna jest tworcza kontynuacja i wprowadzanie zmian
wynikajacych z aktualnych miedzynarodowych procesow globalizacji i unormowan
europejskich oraz uwarunkowan krajowych. Potrzebne sg takze opracowania strategicznych
dokumentow operacyjnych dla lesnictwa: Strategii Rozwoju Les$nictwa i Narodowego Programu
Lesnego, bedacych rozwinieciem Polityki Lesnej Panstwa. Jak twierdzi Szujecki (2010)
,dotychczasowa filozofie ochrony przyrody przed czlowiekiem, nalezaloby zastapi¢ ochrona
dla czlowieka, pozwalajaca na racjonalne wykorzystanie funkcji lasu przez czlowieka".
Takie podejscie jest zbiezne z aktualnym trendem obserwowanym w Europie.

Nasze lasy sa bezcenng wartoscia narodowa, dobrem publicznym shizacym calemu
spoleczenstwu. Jak dowodzi historia nietrafne decyzje powoduja nieodwracalne szkody trudne
do cofniecia i naprawienia. Skutki decyzji w leSnictwie widoczne sq czesto dopiero po 100 latach,
trwaja dhuzej niz krotkie przerwy pomiedzy kolejnymi wyborami. Przekonanie spoteczenstwa, ze
Lasy Panstwowe i lesnicy profesjonalnie i racjonalnie prowadzq gospodarke le$na, dbaja o
srodowisko i zasoby naturalne oraz odpowiedzialnie chronig przyrode na calym obszarze
zarzadzanych laséw, nie gorzej od stuzb do tego powotanych, ma kapitalne znaczenie dla nas i
organizacji PGL LP.

Wojciech Fonder, Regionalna dyrekcja laséw panstwowych w warszawie — wczoraj, dzis, jutro, w: PTL, Lasy polski,
Europy i $wiata, Sekocin Stary k.Warszawa 2011, s. 115. 129-131.

Z nauczania papieza Benedykta XVI
0 przyrodzie

%

48. Zagadnienie rozwoju jest dzisiaj mocno zwigzane rowniez z powinnosciami

wynikajacymi ze stosunku cztowieka do srodowiska naturalnego.
Bog dal je wszystkim, a za korzystanie z niego jestesmy odpowiedzialni wobec ubogich,
przysztych pokolen i catej ludzkosci. Jesli natura, a przede wszystkim istota ludzka sq uznawane
za owoc przypadku lub determinizmu ewolucyjnego, swiadomos¢ odpowiedzialnosci stabnie w
sumieniach.

Wierzacy dostrzega w przyrodzie cudowny owoc stworczego dzialania Boga, z
ktorego czlowiek moze korzysta¢c w sposob odpowiedzialny, aby zaspokoi¢ swe stluszne
potrzeby materialne i niematerialne z poszanowaniem wewnetrznej rownowagi samego
stworzenia.

Jesli brak takiej wizji, cztowiek traktuje nature jak nietykalne tabu albo przeciwnie dopuszcza sie
wobec niej naduzy¢. Obydwie te postawy nie sg zgodne z chrzeScijanskq wizjq natury, bedacej
owocem stworzenia Bozego. /./

Trzeba jednak takze podkresli¢, ze traktowanie natury jako wazniejszej od samej osoby

ludzkiej jest przeciwne prawdziwemu rozwojowi. Takie stanowisko prowadzi do postaw
neopoganskich lub do nowego panteizmu: z samej tylko natury, pojmowanej w sensie czysto
naturalistycznym, nie moze pochodzi¢ zbawienie dla cztowieka.
Skadinad trzeba takze odrzuci¢ pozycje przeciwna dazenie do jej calkowitej technicyzacji,
poniewaz Srodowisko naturalne to nie tylko materia, ktérg mozna dysponowac¢ wedlug witasnych
zachcianek, ale wspaniate dzielo Stworcy, zawierajace w sobie «gramatyke», wskazujaca na cele
i zasady madrego, nie instrumentalnego czy samowolnego korzystania z niej.

Dzi$ rozwojowi czesto szkodzq wlasnie tego rodzaju wypaczone przekonania. Catkowite
sprowadzanie natury do zbioru zwyktych faktéw staje sie ostatecznie zZrodtem przemocy wobec
sSrodowiska, a wrecz prowadzi do uzasadniania dziatan, ktdre nie szanujq nawet natury cztowieka.
Ona to, sktadajac sie nie tylko z materii, lecz rowniez z ducha, i jako taka bogata w znaczenia i
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majgca do osiagniecia transcendentne cele, posiada charakter normatywny rowniez dla kultury.
Czlowiek interpretuje i ksztattuje Srodowisko naturalne dzieki kulturze, ktora ze swej strony jest
ukierunkowana przez odpowiedzialng wolnos¢, wstuchujaca sie w nakazy prawa moralnego.
Dlatego projekty integralnego rozwoju ludzkiego nie moga nie uwzglednia¢ nastepnych pokolen,
ale nalezy kierowac sie w nich zasada solidarnosci i sprawiedliwosciq miedzy-pokoleniowgq,
biorac pod uwage wielorakie dziedziny: ekologiczna, prawng, ekonomiczna, polityczng i

kulturowa.

Encyklika - Caritas in veritate, O integralnym rozwoju ludzkim w milosci i prawdzie. Benedykt XVI 29 czerwca
2009
Rozdzial IV. Rozwdj ludéw, prawa i obowigzki, srodowisko.

sk

7. Dziedzictwo stworzenia nalezy zatem do calej ludzkosSci. Tymczasem tempo, w jakim

obecnie jest ono wykorzystywane, stwarza powazne zagrozenie, ze pewnych bogactw
naturalnych zabraknie nie tylko dla wspoOiczesnego pokolenia, ale przede wszystkim dla
przysztych pokolen.
Nietrudno zatem dojs¢ do przekonania, Ze niszczenie Srodowiska czesto jest rezultatem
braku dalekowzrocznych projektow politycznych badZz dazenia do osiagniecia
krotkowzrocznych korzysci gospodarczych, ktére niestety przeksztalcaja sie w powazne
niebezpieczenstwo dla stworzenia.

Aby sie temu zjawisku przeciwstawic¢, dzialalno$¢ gospodarcza - ze wzgledu na to, ze
«kazda decyzja ekonomiczna ma konsekwencje o charakterze moralnym» - musi réwniez
bardziej szanowac Srodowisko. Kiedy korzysta sie z bogactw naturalnych, nalezy troszczyc
sie o ich ochrone, biorac pod uwage zwigzane z tym koszty - ekologiczne i spoleczne - ktore
powinny by¢ traktowane jako istotna czes$¢ kosztow dzialalnosci gospodarczej.

8. Pilng kwestig zdaje sie pozyskanie lojalnej solidarnosci miedzypokoleniowej.

Kosztami zwigzanymi z wykorzystywaniem wspolnych zasobéw naturalnych nie moga
zostaC obcigzone przyszte pokolenia: «My, ktorzy jestesmy spadkobiercami minionych wiekéw i
ktérzy zbieraliSmy owoce pracy ludzi nam wspdlczesnych, mamy zobowigzania wobec
wszystkich ludzi. Z tej przyczyny nie godzi sie nam poniecha¢ wszelkiej troski o tych, przez
ktorych po naszej Smierci rozszerzaC sie bedzie na przysztos¢ rodzina ludzka. Wzajemne
powigzanie wszystkich ludzi, ktére jest faktem, nie tylko przynosi nam dobrodziejstwa, ale
réwniez rodzi obowiazki. Chodzi o odpowiedzialno$¢, jaka obecne pokolenia ponosza wobec
przysztych pokolen, o odpowiedzialnos¢ dotyczaca rowniez poszczegdlnych panstw i wspolnoty
miedzynarodowej».

Zasoby naturalne powinny by¢ zuzywane w taki sposob, by czerpanie natychmiastowych
korzysci nie pociggalo za soba negatywnych skutkow dla zywych istot, ludzi i zwierzat, dzis
i jutro; by ochrona wlasnosci prywatnej nie stala w sprzecznosci z powszechnym
przeznaczeniem dobr; zeby ingerencja czlowieka nie miala negatywnego wplywu na

urodzajnos$¢ ziemi, dla dobra wszystkich dzi$ i w przysztosci.
Oredzie Ojca Swietego Benedykta XVI na Swiatowy Dziefi Pokoju 1 Stycznia 2010 roku. Jesli chcesz krzewié
pokodj, strzez dziela stworzenia. Watykan, 8 grudnia 2009 roku.



